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APSTRAKT

Demonstracije 5. oktobra 2000. godine predstavljaju jedan od najvećih prote-
stnih skupova u Srbiji, koji je doveo do smene re#ima Slobodana Milo!evića. 
Brojni veći i manji protesti obele#ili su period u međuvremenu, ali najmasovniji 
bio je protest studenata i građana u Beogradu 15. marta 2025. godine, koji nije 
imao svoj epilog, za razliku od demonstracija %etvrt veka ranije. Predmet ovog 
istra#ivanja je analiza sadr#aja dnevne !tampe koja je izlazila i 2000. i 2025, a 
to su listovi Politika, Ve%ernje novosti, Blic i Danas, ali će biti skrenuta pa#nja i 
na to koje su jo! dnevne novine postojale u ova dva perioda i kakva je bila nji-
hova uloga u informisanju građana Srbije. Rezultati ukazuju na tradicionalno 
veliku polarizaciju medija, identi%an prore#imski narativ, ali i kako ishod pro-
testa mo#e da promeni novinarstvo.
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Borba za institucije: zarobljena država, napad na akademske slobode i otpor142

UVOD

Na%in na koji mediji izve!tavaju o antivladinim protestima indikator je koji 
pokazuje i stanje u medijima i tip vlasti. On odra#ava duh epohe, ali i jasno 
detektuje medijsku orijentaciju, medijsku politiku, kao i stepen medijske 
zarobljenosti.

Teoreti%ar Manuel Kastels (Manuel Castells) analizirao je dru!tvene pokre-
te i ulogu medija u nedemokratskim re#imima !irom sveta, ocenjujući da su 
„komunikacione mre#e presudni izvori proizvodnje moći” (Kastels 2018, 25). 
Kao jedan od primera zna%ajne uloge medija u izve!tavanju o demonstracija-
ma, u knjizi Dru!tveni pokreti u doba interneta opisao je situaciju iz Brazila 2013, 
kada su protesti protiv korupcije postali nasilni, Kongres okupiran i oplja%kana 
zgrada u kojoj je sme!teno Ministarstvo spoljnih poslova: 

„Mediji su posle toga usmerili pa#nju na pokret, ignori!ući zahteve pro-
testanata i usredsređujući se na %inove nasilja. Međutim, pa#nja medija 
osvestila je !ire javno mnjenje o razlozima za proteste i mada je nasilje osu-
đivano, veći deo javnog mnjenja izrazio je podr!ku kritici ogromnog tro-
!enja na stadione i infrastrukturu bez polaganja ra%una i u korist korum-
piranih javnih preduzeća i građevinskih kompanija” (Kastels 2018, 200).

Ovim primerom pokazuje se kako i tendenciozno, povr!no izve!tavanje o pro-
testima u isklju%ivo negativnom kontekstu mo#e dovesti do potpuno druga%ije 
percepcije od o%ekivane, odnosno do promena u svesti javnog mnjenja. 

Protesti nisu retka pojava u dru!tvima, a samim tim !to su skupovi koji se 
odr#avaju na javnom prostoru, predstavljaju događaje od javnog interesa o koji-
ma su novinari du#ni da izveste. Savet Evrope je u svojim preporukama istakao 
da su protesti i demonstracije pitanje od legitimnog javnog interesa, ali i „na%in 
na koji vlasti postupaju u vezi s njima” (Council of Europe & Safety of Journalists 
2023). Dodaje se da mediji imaju klju%nu ulogu u informisanju o „na%inu na koji 
vlasti rukovode javnim demonstracijama i spre%avaju nerede” (ibid.).

„Obaveza je novinara/novinarki da ta%no, nepristrasno, potpuno i bla-
govremeno izveste o događajima od javnog interesa”, prva je ta%ka Kodeksa 
novinara i novinarki Srbije (Savet za !tampu 2024), koja se oslanja na global-
no prihvaćene profesionalne i eti%ke standarde novinarstva. Mediji imaju va#-
nu ulogu u pravovremenom i uravnote#enom informisanju građana, jer „bez 
transparentnosti i javnosti rada nema demokratije” (Kova%ević 2019, 155). 
Jedna od osnovnih uloga medija jeste i kritika i kontrola vlasti, odnosno novi-
nari su tu da upozore i podsete politi%are kada skrenu s puta (Orlović 2021, 14). 
U nedemokratskim re#imima, pak, predstavnici vlasti na proteste neretko od-
govaraju zastra!ivanjem, hap!enjima aktivista i ograni%avanjem pristupa me-
dijima (Vladisavljević 2011, 72). 

Međutim, mediji moraju biti posebno obazrivi prilikom izve!tavanja s de-
monstracija jer se lako mo#e preći granica objektivnosti imajući u vidu da se u 
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tim slu%ajevima plasiraju dve uglavnom potpuno razli%ite vrste informacija – 
one koje iznose demonstranti i one koje dolaze od struktura protiv kojih se pro-
testuje. Ukoliko u medijskom pokrivanju događaja imamo jednu stranu i no-
vinari to smatraju opravdanim, „na%elo objektivnosti je trajno ‘sahranjeno’ u 
propagandnim medijskim ratovima” (Kulić 2024, 101), a mediji „izlaze iz svoje 
prvobitne uloge da informi!u u interesu građana” (Kulić 2021, 7).

Bitnu ulogu u informisanju i izve!tavanju sa događaja imaju i naslovi koji 
%itav sled de!avanja mogu staviti u potpuno druga%iji kontekst i ton, jer „bez 
obzira na to !to su skovani od svega nekoliko re%i, %esto su zna%ajniji od teksta, 
ali i podlo#niji manipulativnim intervencijama” (Obradović 2014, 601).

Masovni mediji, osim !to informi!u javnost o protestima, ujedno su i „izvor 
informacija za dru!tvene proteste” (Olien, Tichenor & Donohue 1989, 37), te 
imaju zna%ajnu ulogu i u njihovom razvoju i mobilizaciji (Oliver & Myers 1999, 
39; Brown & Harlow 2019, 508; Gamson & Wolfsfeld 1993, 116), posebno ima-
jući u vidu veliki uticaj i ubeđiva%ku moć medija (Milivojević 2001, 160). 

Pojedini teoreti%ari %ak razlikuju %etiri vrste vesti o protestima i njihovim 
akterima – lo!e, dobre, lake i te!ke vesti (Amenta, Caren & Yuan 2024, 298). 
Prema njima, „lo!e vesti” su %lanci o akterima dru!tvenih pokreta koji ignori-
!u njihove zahteve i prikazuju ih negativno za razliku od „dobrih vesti”; „te!ke 
vesti” se bave zahtevima, ali ih prikazuju u negativnom tonu, dok su u „lakim 
vestima” akteri prikazani pozitivno, ali povr!no i bez njihovih zahteva.

Veliku ulogu u novinarskom pristupu imaju i citirani izvori u tekstovima 
koji dodatno mogu doprineti „razumevanju na%ina na koji su razli%ite teme 
protesta tretirane u medijima” (Brown & Harlow 2019, 522).

Cilj ovog rada je da detektuje pona!anje i profesionalnost u pristupu medi-
ja u odnosu na događaje iz novije istorije Srbije, da se uo%i u kom su svetlu no-
vinari predstavljali antivladine proteste i da li su eventualno odigrali određenu 
ulogu u promeni dru!tvene svesti. U radu će biti predstavljeni dru!tveni i me-
dijski kontekst u dr#avi uo%i velikog protesta 2000. i studentskih i građanskih 
protesta 2025. godine, a potom i analiza narativa dnevne !tampe kako bi se uo-
%ilo da li je do!lo do promene, naro%ito po pitanju uticaja vladajućih struktura 
na medije.

DRUŠTVENI I MEDIJSKI KONTEKST U SRBIJI UOČI 2000.

Poslednju deceniju 20. veka obele#io je autoritarni re#im Slobodana Milo!evića, 
ratovi i ratni zlo%ini na prostoru nekada!nje Jugoslavije, sankcije, NATO bom-
bardovanje, ali i strogo kontrolisana medijska scena koja je podrazumevala 
propagandu kroz dr#avne medije i represiju nad kriti%kim glasilima. Ovakvi 
oblici autoritarnih re#ima otvaraju „!irok prostor za organizaciju i delovanje 
opozicionih snaga i za narodne proteste” (Vladisavljević 2010, 14), te je deve-
desete godine obele#io i niz protesta, među kojima se po brojnosti isti%u stu-
dentski 1996. i 1997. godine. 
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U Srbiji tih godina kriti%ko i analiti%ko izve!tavanje je „skrajnuto na margi-
ne” (Petrović 2017, 84), a krajem decenije opoziciona !tampa pretrpela je „ve-
like pritiske, zaplene i zabrane, po Zakonu o informisanju u vreme ministra za 
informisanje Aleksandra Vu%ića i kao deo ‘ratne cenzure’ tokom bombardova-
nja 1999. godine” (Kulić 2022, 69). 

Mediji su odigrali jednu od klju%nih uloga u u%vr!ćenju vlasti Slobodana 
Milo!evića, a !tampani mediji dali „veliki doprinos stvaranju takve atmosfe-
re, pre svega izdanja Politikine grupe” (Petrović 2013, 198). Krajem devedesetih 
„jedini nezavisni mediji bili su studentski Radio Indeks, ometani Radio B92 i tri 
dnevna lista (Danas, Blic i Glas javnosti) smanjenog tira#a” (Matić 2007, 211).

Nakon izbora u septembru 2000. pokrenut je talas protesta zbog sumnje 
u regularnost izbornih rezultata, od kojih je najmasovniji bio 5. oktobra 2000, 
koji se mnogim građanima u Srbiji „u%inio kao svetlo na kraju mra%nog tu-
nela” (Pavlović 2020, 27). To je bio i najveći skup te decenije. Precizni podaci 
o broju ljudi ne postoje, ali spekulisalo se da je bilo nekoliko stotina hiljada 
građana. Novija istra#ivanja procenjuju da je bilo između 80.000 i 120.000 de-
monstranata (Arhiv javnih skupova 2024).

Skup se zavr!io priznanjem da je pobedila opozicija, !to je bio kraj re#ima 
Milo!evića. Novi predsednik Savezne Republike Jugoslavije postao je Vojislav 
Ko!tunica iz Demokratske opozicije Srbije, ubrzo su ukinute sankcije dr#avi, a 
dr#avni mediji su se proglasili slobodnim. Dvadeset pet godina kasnije mediji 
se na ovaj dan sećaju razli%ito, od osporavanja i zaborava do sećanja na jedan 
zna%ajan datum u istoriji Srbije, u zavisnosti od „dru!tvene i politi%ke situacije 
koje uti%u na izbor tema i oblikovanje narativa” (Spasojević i Lon%ar 2020, 92).

DRUŠTVENI I MEDIJSKI KONTEKST U SRBIJI UOČI 2025. 

Dvanaest godina na vlasti u Srbiji bile su stranke iz koalicije Demokratske opo-
zicije Srbije, da bi posle izbora 2012. vlast preuzela koalicija Srpske napredne 
stranke (nastale iz Srpske radikalne stranke), na %elu s Aleksandrom Vu%ićem, 
i Socijalisti%ke partije Srbije, %iji je predsednik devedesetih bio Slobodan 
Milo!ević, a nakon toga i sve do danas Ivica Da%ić, koji je u vreme pisanja ovog 
rada na poziciji potpredsednika Vlade Srbije i ministra unutra!njih poslova. 

Medijska scena nastavlja da se suo%ava s profesionalnom krizom, naro%ito 
u poslednjih desetak godina. Posle perioda uspona na međunarodnim listama 
slobode medija, Srbija od 2014. bele#i zna%ajan pad (Kleut 2021, 159). U među-
vremenu, dr#avni mediji su privatizovani, a „najveći broj nekada!njih dr#av-
nih medija kupili su lokalni privrednici povezani s vladajućom strukturom” 
(Kulić 2021, 11), te je uticaj vlasti na medije „izuzetno sna#an i s godinama ra-
ste” (Kulić 2022, 76). To se mo#e videti i kroz „kampanje protiv svih drugih me-
dija koji ne promovi!u rad vlade kao pozitivan” (Kova%ević 2019, 159).
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Taj uticaj ogleda se i kroz „dr#avno ogla!avanje i netransparentno dodelji-
vanje javnog novca za medijske usluge” (Kleut 2021, 169), o %emu svedo%e po-
daci da je u 2023. javno finansiranje od republi%kih i lokalnih vlasti za medije 
iznosilo 16,47 miliona evra, dok je iznos za dr#avne reklame nepoznat (Sigeti i 
Koledin 2025, 18). Iako je iznos za dr#avno ogla!avanje nepoznat, istra#ivanje 
Saveta za !tampu iz 2024. pokazuje da je najvi!e oglasa u poslednja tri meseca 
godine bilo u Večernjim novostima – 385 strana, potom Srpskom telegrafu 377 
strana, Alou 229 strana, Blicu 224, Politici 209, Informeru 194, Kuriru 189 strana, 
dok je najmanje bilo u onima koji se smatraju kriti%kim medijima – u Danasu 
166 i Novoj svega 20 strana (Cvejić 2025). Ovo istra#ivanje pokazuje da su među 
20 najvećih ogla!iva%a dr#avna preduzeća kao !to su Telekom Srbija, Dr#avna 
lutrija Srbije, Dunav osiguranje, Po!ta Srbije i Auto-moto savez Srbije, a koja 
nisu imali nijedan plaćeni oglas u Danasu i Novoj.

Odnos vlasti prema medijima uo%ljiv je i na konkursima za projektno su-
finansiranje medija koje sprovode Ministarstvo informisanja i telekomunika-
cija i lokalne samouprave. Prema rezultatima konkursa sprovedenih u 2025. 
godini, po iznosu dobijenih nov%anih sredstava iz javnog bud#eta izdvaja se 
nekoliko medijskih grupacija. Primera radi, mediji u vlasni!tvu porodice aktu-
elnog ministra odbrane Bratislava Ga!ića, među kojima su Zona plus iz Ni!a, 
NIP Pobeda, Radio Rubin i ADD Production iz Kru!evca, dobili su ukupno 
54.240.000 dinara, a mediji Radoice Milosavljevića, kru!eva%kog biznismena, 
koji je iz privatizacije pokupovao brojne lokalne televizijske kuće, prikupili su 
za projekte 132.000.600 dinara (Obrenović 2025).

U poslednjih 25 godina promenile su se i navike publike s razvojem no-
vih tehnologija. U Srbiji je vidljiv globalni trend smanjenja %itanosti !tampa-
nih medija (Ognjanov, Atijas Ristić, Kova%ević i Radosavljević 2025), imajući u 
vidu da se publika ovih medija „prepolovila” (BIRN 2023), te se danas putem 
!tampe informi!e svega 15 odsto publike (Newman 2025, 105).

„Specifi%nost medijskog sistema !tampanih medija u Srbiji je da su tabloi-
di izrazito provladini u svojim uređiva%kim politikama i koriste se za napa-
de na opoziciju, ali i na druge javne li%nosti koje kritikuju vlast. Oni %esto 
proizvode la#ne vesti i !ire propagandu. U poslednjih godinu dana, neki od 
vodećih tabloida pro!irili su svoje poslovanje na kablovsku televiziju kako 
bi nadoknadili izgubljenu publiku” (BIRN 2023).

Uprkos tome !to vladajuća stranka osvaja većinski broj glasova na izborima, u 
Srbiji su poslednjih deset godina u%estali brojni protesti nezadovoljnih građa-
na. S obzirom na uticaj vlasti na medije, u javnosti su oni na razli%ite na%ine 
predstavljani. Protesti „Protiv diktature” iz 2017. u većem broju medija su bili 
marginalizovani, s naglaskom na „negativne, nasilne, ili iracionalne elemen-
te” (Krstić, Milojević i Kleut 2018, 59), uz favorizovanje zvani%nih izvora i nji-
hovo viđenje demonstracija: „&to vi!e protesti odstupaju od vladajuće ideolo-
gije i dru!tvenih normi, veća je tendencija medija da proteste marginalizuju i 
diskredituju na%inom reprezentovanja” (Krstić, Milojević i Kleut 2018, 64). 



Borba za institucije: zarobljena država, napad na akademske slobode i otpor146

Situacija u Srbiji kulminira 2024. nakon pada nadstre!nice na #elezni%-
koj stanici u Novom Sadu, kada je poginulo 16 osoba. Studenti svih dr#avnih 
univerziteta zapo%eli su proteste i blokade fakulteta, isti%ući problem korup-
cije u dr#avi i zahtevajući da se slu%aj ispita i utvrdi odgovornost za tragediju. 
Protesti traju vi!e od godinu dana (i tokom pisanja ovog rada), a u međuvreme-
nu zbog neispunjavanja zahteva studenti su zatra#ili od vlasti da raspi!e van-
redne izbore.

Najmasovniji skup desio se 15. marta 2025. u Beogradu, kada je, prema 
zvani%nim podacima Ministarstva unutra!njih poslova, na ulice iza!lo 107.000 
građana (Danas Online 2025), dok je, prema procenama nezvani%nih organi-
zacija, bilo između 275.000 i 325.000, „uz mogućnost da je taj broj bio i veći” 
(Arhiv javnih skupova 2025).

Iako se okupio veliki broj građana, nije bilo konkretnog ishoda protesta i 
oni su se nastavili i u narednim mesecima, ali u manjem broju.

METODOLOGIJA ISTRAŽIVANJA

Predmet istra#ivanja ovog rada je izve!tavanje dnevnih listova u Srbiji o prote-
stima 5. oktobra 2000. i 15. marta 2025. godine. Iako je re% o dva razli%ita skupa 
u odnosu na povode i ishode, ovi događaji odabrani su kao dva najmasovnija 
antire#imska skupa – jedan na kraju 20. veka i drugi u prvoj %etvrtini 21. veka. 
Cilj istra#ivanja je da se uvidi situacija u medijima i odnos vlasti i medija kroz 
prizmu izve!tavanja o dva velika događaja, da se detektuju sli%nosti i razlike u 
odnosu novinara i urednika razli%itih redakcija prema de!avanjima u kojima se 
isti%e kritika vlasti.

Uzorkom su obuhvaćeni svi dnevni listovi s nacionalnom pokriveno!ću 
koji su izlazili 2000. i 2025. godine, s posebnim fokusom na listove koji su po-
stojali u oba perioda. Uo%i i posle protesta 5. oktobra 2000. na medijskom tr-
#i!tu su postojale %etiri dnevne novine u vlasni!tvu dr#ave – Politika, Večernje 
novosti, Politika Ekspres i Borba, i tri privatna lista – Blic, Danas i Glas javnosti, koji 
su obuhvaćeni uzorkom analize. S druge strane, predmet analize je i devet no-
vina koje su izlazile u martu 2025, a to su Politika, Večernje novosti, Blic, Danas, 
Informer, Kurir, Alo, Nova i Srpski telegraf. 

U radu je kori!ćena analiza sadr#aja koji se odnose na dva konkretna doga-
đaja (izve!tavanje o de!avanjima, najave, reakcije i izjave o samim događajima, 
njihovim efektima u dru!tvu po zavr!etku), a za uzorak su odabrani naslovi i 
tekstovi objavljeni u periodu od sedam dana, i to dva dana pre i pet dana posle 
protesta, odnosno periodi od 4. do 10. oktobra 2000. i od 14. do 20. marta 2025. 
godine. Uzorkom je obuhvaćeno 188 tekstova iz 2000. i 151 iz 2025. godine, 
koji će biti kvantitativno i kvalitativno analizirani i predstavljeni u odnosu na 
sentiment izve!tavanja o oba protesta. 



Bojan Cvejić [ Dnevna štampa u Srbiji: kako se izveštavalo o protestima 5. oktobra 2000. i 15. marta 2025. godine 147

Sadr#aji su klasifikovani u odnosu na pozitivan, negativan i neutralan ton 
prema odr#avanju protesta, a cilj je da se uo%i kolika je (ne)pristrasnost medija 
imajući u vidu da prva ta%ka Kodeksa novinara i novinarki Srbije upravo ka#e 
da novinari moraju „nepristrasno da izveste o događajima od javnog interesa” 
(Savet za !tampu 2024). 

„Neutralni ton” u ovom radu podrazumevaće nepristrasno i faktografsko 
izve!tavanje, bez iskazivanja bilo kakvih vidljivih sentimenata u tonovima na-
slova i tekstova. „Negativnim tonom” biće okarakterisani svi oni sadr#aji koji 
ukazuju isklju%ivo na negativne aspekte protesta, bez konteksta o njihovim po-
vodima, razlozima i zahtevima demonstranata i koji su jednostrani, odnosno 
prikazani isklju%ivo kroz prizmu kriti%ara protesta. U ovakvu vrstu sentimenta, 
u ovom radu, ubrajaju se i naizgled nepristrasni sadr#aji, koji imaju negativ-
nu konotaciju kroz naslovne blokove. Jednom re%ju, negativnim će se smatrati 
one vrste vesti o protestima koje su teoreti%ari Edvin Amenta (Edwin Amenta), 
Nil Keren (Neal Caren) i Vejđun Juan (Weijun Yuan) svrstali u „lo!e” i „te!ke”, 
a koje se pominju u uvodnom delu ovog rada. S druge strane, „pozitivnim” će 
se u daljem radu predstaviti sadr#aji koji, prema istoj klasifikaciji, spadaju u 
„dobre” i „lake” vesti, odnosno oni koji imaju jednostran pristup u smislu pre-
no!enja isklju%ivo izjava organizatora i pobornika demonstracija, pozitivnih 
aspekata događaja i vidljivih afirmativnih stavova i tonova u odnosu na de!a-
vanja pre, tokom i posle protesta.

KARAKTERISTIKE UZORKA ISTRAŽIVANJA

Politika, koja postoji od 1904, i Večernje novosti, koje izlaze od 1953, između 
ova dva razdoblja su privatizovane i trenutno imaju istog vlasnika, firmu Media 
026, dok su Blic i Danas, koji su osnovani 1996. i 1997. godine, takođe promeni-
li vlasnike. Od privatnih medija u vlasni!tvu novinara, Danas je u ovom trenut-
ku deo medijske grupacije United Media koja posluje u okviru United Group, 
dok je Blic u vlasni!tvu !vajcarske grupacije Ringier1.

Politika Ekspres izlazila je od 1963. do 2005. i bila je zami!ljena kao ve%ernji 
list Politike. List Borba osnovala je 1922. Komunisti%ka partija Jugoslavije i bio 
je u vlasni!tvu dr#ave do privatizacije 2008. godine. Bilo je vi!e poku!aja da se 
nastavi s izla#enjem !tampanog izdanja, ali je na kraju nastavila rad kroz onlajn 
izdanje koje je funkcionisalo do kraja 2024. godine. S druge strane, Glas javno-
sti kao jedno od privatnih, opozicionih glasila po%eo je da izlazi 1998. godine. 
Poslednji broj je od!tampan 2010, a danas radi kao internet portal.

Dnevne novine Kurir, Alo, Informer i Srpski telegraf osnovane su dvehilja-
ditih godina, sve kao tabloidna !tampa koja va#i za prore#imsku, dok je Nova 

1 Podaci iz Registra medija Agencije za privredne registre.
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kao kriti%ki list i tabloid pokrenut poslednji – 2021. i izlazi u okviru grupacije 
United Media koja je vlasnik i novina Danas.

Dana!nju scenu dnevnih novina obele#ava visoki stepen neprofesionaliz-
ma i nepo!tovanja eti%kih standarda novinarstva, na !ta ukazuju brojna istra#i-
vanja. Prema monitoringu Saveta za !tampu, dnevne novine u Srbiji u 2024. na-
%inile su prekr!aje Kodeksa novinara Srbije u ukupno 4.112 tekstova: Alo u 1.133, 
Informer u 807, Srpski telegraf u 701, Kurir u 529, Večernje novosti u 443, Blic u 268, 
Politika u 116, Nova u 95 i Danas u 20 tekstova (Savet za !tampu 2025).

Takođe, portal Raskrikavanje ukazuje da je najvi!e manipulativnih vesti 
zabele#eno na naslovnim stranama Informera, koji je u 306 izdanja imao 348 
manipulacija, iza kojeg slede Srpski telegraf (252), Alo (232), Večernje novosti 
(226), Kurir (56) i Politika (40) (Vu%ić i dr. 2025).

ANALIZA SADRŽAJA

Dnevna štampa o protestu 5. oktobra 2000. 

U periodu od 4. do 10. oktobra 2000. u sedam dnevnih novina od analizira-
nih 188 naslova, 85 je bilo neutralnog tona, 40 negativnog, a 63 pozitivnog. 
Najvi!e neutralnih objavljeno je u listu Danas – ukupno 26, negativni ton u 
najvećem broju slu%ajeva bele#i se u Politici – 16, a u pozitivnom kontekstu u 
Večernjim novostima – 16.

Ishod protesta diktirao je ton u drugih pet dana analiziranog perioda, tako 
da od 6. oktobra nije zabele#en nijedan naslov s negativnim sentimentom – 
kako u dr#avnim medijima, tako i u privatnim. Najizrazitiji primeri su upravo 
dr#avni mediji – Politika, Večernje novosti, Borba i Politika Ekspres, koji su prva 
dva dana izve!tavali u negativnom tonu o nezadovoljstvu opozicije i građana, 
dok su posle protesta „obrnuli plo%u”.

U listu Politika je od 51 analiziranog teksta o protestu 5. oktobra, 20 bilo 
neutralno, 16 negativno i 15 pozitivno. Prva dva dana analiziranog perioda 
objavljeni su svi natpisi s negativnim tonom i nijedan s pozitivnim. Dominira 
prore#imski narativ koji osporava tvrdnje opozicije i proteste nezadovoljnih 
građana, bez sagovornika „druge strane”. Na naslovnoj strani dan pred masov-
ni protest objavljeni su naslovi „Za nasilni%ko pona!anje – zakonske mere”, 
„Odlu%an otpor pritiscima Zapada”, „Zapad provocira sukobe u Beogradu”. 
Unutra!nje strane novina karakteri!e, između ostalog, saop!tenje vlade u ko-
jem se navodi da „razne inostrane agenture nastavljaju vođenje specijalnog 
rata protiv na!e zemlje, poku!avaju da izazovu haos, zastra!e građane i spre%e 
normalno funkcionisanje institucija sistema”.

U novinama se izdvajaju tekstovi kao !to su „Blokade, !trajkovi i nasilne 
akcije pristalica DOS-a” u kojem se navodi da su „pritisci na zaposlene u fabri-
kama i radnim ustanovama, a posebno na u%enike i studente, u cilju postizanja 
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sopstvenih ciljeva i mimo legalnih organa dr#ave”, kao i izve!taj s konferencije 
SPS-a „U !tabu DOS-a znali su da istina ne mo#e da se sakrije, ali su la# lansirali 
da se Srbija zapali”.

Isti narativ se nastavlja i u danu kada je zakazan protest. Među takvim na-
slovima su „Opozicija nudi la#ne izlaze, na sceni je scenario %erupanja Srbije” 
koji je deo izjave predsednika Srbije Milana Milutinovića, potom saop!tenje 
Ministarstva unutra!njih poslova „Pojedinci iz Đinđićeve pronatovske stranke 
organizuju i vr!e nasilje nad građanima”, izjava saveznog ministra informisa-
nja Gorana Matića da „DOS sprovodi scenario koji NATO nije uspeo da realizu-
je”, ali i naslov „O!tra osuda paralizovanja #ivota u gradovima Srbije”.

&esti oktobar u Politici donosi zaokret i naslove kao !to su „Srbija na putu 
demokratije”, „U Beogradu se stvara istorija”, „Jedinstvena Jugoslavija uvek 
nađe izlaz iz krize”, „Veselje i osvajanje lokalnih medija” i sli%ni naslovi koji-
ma je posvećeno 11 strana. Takav narativ se nastavlja danima, a zaposleni su 
objavili i izvinjenje %itaocima. Pod naslovom „Na!im %itaocima”, u poruci se 
navodilo: „Za dobro onih koji Politiku %itaju i koji je prave, u osnov uređiva- 
%ke politike ugrađeno je po!tovanje osnovnih ljudskih, politi%kih i novinar-
skih vrednosti. ... Od nas se ponovo o%ekuje da, u skladu sa na!om najboljom 
tradicijom, ispoljimo objektivnost i uravnote#enost, da ne podle#emo navija%-
kim strastima i isklju%ivostima”, istakla je redakcija. 

Tako je bilo i u Večernjim novostima, gde su 4. i 5. oktobra dominirali na-
slovi kao !to su „Mere protiv haosa”, „Zlikovac opet dejstvuje – Klark sada hu!-
ka”, „Istina pobeđuje la#”, „Pe!a%enje tuđom voljom”... Izve!taji o protestima 
i blokadama građana predstavljeni su u negativnom tonu, bez konteksta i re-
%ima „da bi naterali građane da im se pridru#e, %lanovi DOS uzurpirali ulice i 
prometne trgove”: 

„Demokratska opozicija Srbije organizovala je i ju%e povremene blokade 
saobraćajnica i proteste, !to onemogućava normalan #ivot i rad u pojedi-
nim gradovima i fabrikama u republici. Tako su Beograđani ponovo bili 
prinuđeni da pe!a%e do svojih radnih mesta, usled zaustavljanja saobraća-
ja na vi!e pravaca u gradu...”

Na dan protesta objavljeno je i upozorenje Saveznog ministarstva za informi-
sanje u kojem se navodi da će „zakonska ovla!ćenja biti kori!ćena za onemo-
gućavanje !irenja neistinitih informacija, poziva na nasilno ru!enje ustavnog 
poretka, ugro#avanje zemlje i zajem%enih prava građana”.

Dan posle protesta Novosti objavljuju dva izdanja novina – prvo, specijal-
no izdanje „Dan za istoriju” u kojem su na 24 stranice objavljene fotografije s 
masovnog skupa. U redovnom izdanju tog dana list donosi naslove „Volja na-
roda pobedila”, „Odbranila se Srbija sama”, „Srce Srbije kucalo u Beogradu”, 
„Suzama do slobode”, „Nova godina pre roka”, „Ustala Srbija”. 

Kao i Politika, Večernje novosti su objavile poruku %itaocima pod naslovom 
„Povratak istini” u kojoj se navodilo da je „trenutak ostvarenja narodne volje i 
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kona%ne pobede demokratije u Srbiji redakcija do%ekala kao po%etak nove ere”. 
U takvom tonu se nastavilo naredna %etiri dana. Od 34 analizirana teksta, osam 
je bilo neutralno, 10 negativno, i to svi 4. i 5. oktobra, dok je 16 pozitivnog tona 
zabele#eno posle 6. oktobra.

S druge strane, u Danasu i Blicu nije zabele#en nijedan naslov negativnog 
tona prema antire#imskim protestima. Od 24 analizirana naslova u Blicu, 16 je 
bilo neutralno, osam pozitivno, a sli%no je bilo i u Danasu – 26 neutralnih i pet 
pozitivnih. U ova dva lista, koji su va#ili za opozicione, zabele#eno je u prvim 
danima posle 5. oktobra manje pozitivnih tekstova nego u do tada provladinim 
glasilima. 

Blic je u danima pred protest neutralno izve!tavao o de!avanjima u dr#avi, 
od faktografskih izve!taja o protestima, blokadama i !trajkovima, preno!enja 
izjava Vojislava Ko!tunice i drugih predstavnika opozicije, do zvani%nih saop-
!tenja institucija. &estog oktobra izve!taj o protestu je bio prili%no faktograf-
ski, bez emotivnih i pobedni%kih tonova, pa je naslov na prvoj strani glasio: 
„Građani zauzeli Skup!tinu SRJ, zgrade RTS, Politike i Studija B”. Izve!taji re-
portera Blica s lica mesta i svojevrsne fotoreporta#e nosile su pozitivan ton od 
6. oktobra, kao !to su naslovi „Osvajanje slobode”, „Kolona slobodnog naro-
da”, „(ist obraz Srbije pred celim svetom” i „Noć koja je najavila srpsko jutro”. 

List Danas je op!irno izve!tavao o svim protestima, !trajkovima i blokada-
ma iz vi!e gradova koji su prethodili velikom protestu u Beogradu. Tekstovi s 
pozitivnim tonom 4. oktobra bili su naslovljeni „Nemojte nam mahati sa pro-
zora” i „Nema struje, ali nama sviće”. Na dan odr#avanja protesta u ovom listu 
bilo je samo neutralnih tekstova i izve!taja, a na naslovnici o protestu koji je 
najavljen nije bilo ni re%i. Pozitivan ton se oseća u dve objave na prvoj strani 
6. oktobra, a to su „Srbija stala da Milo!ević ode” i „Srbija kona%no slobodna”, 
kao i dan kasnije – „Srbija u Beogradu osvojila slobodu”. 

Dr#avni listovi Borba i Politika Ekspres pona!ali su se po istoj matrici kao i 
Politika i Večernje novosti. U Borbi prva dva dana preovladavale su objave s ne-
gativnim sentimentom prema protestima, kada je objavljeno devet takvih tek-
stova od 20 analiziranih. Naslovi su glasili „Zapad re#ira, opozicija sprovodi”, 
„Scenario NATO i njegovih ekspozitura”, „Izazivaju haos galamom o neposto-
jećoj pobedi”, „DOS re#ira haos”, „Beograd zatrpan đubretom”. Bele#i se jedan 
neutralni i deset pozitivnih – svi posle 6. oktobra i poznatog ishoda protesta. 
Već prvog narednog dana, u broju koji je imao samo %etiri strane, moglo se pro-
%itati „Pobeda!”, „Srbija se ponovo sme!i”, „Kako se rađala sloboda”, „Narod je 
zaslu#io zlatnu medalju”...

Od 11 tekstova koji su bili predmet analize u Politici Ekspres, bilo je %etiri 
negativna naslova prva dva dana, potom %etiri neutralna i tri pozitivna. Pred 
proteste se pisalo o blokadama i protestima „koji remete normalan #ivot u gra-
dovima” i koji su bili ilustrovani fotografijama kontejnera prepunih đubretom, 
da bi već 6. oktobra na prvoj strani osvanulo „Srbija sposobna da se sama izbori 
za svoju slobodu”.
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U privatnom Glasu javnosti od 17 tekstova, deset je bilo neutralno, !est s po-
zitivnim sentimentom i jedan s negativnim koji je predstavljao preno!enje sa-
op!tenja vlade koje je samo po sebi nosilo negativni ton. Naslovna, dan nakon 
protesta, bila je posvećena fotografijama i tekstu „Eksplozija narodnog gneva”.

DNEVNA ŠTAMPA O PROTESTU 15. MARTA 2025. 

Mediji su o protestu odr#anom 15. marta 2025. godine, koji se smatra najbroj-
nijim u istoriji Srbije, izve!tavali razli%ito. Devet dnevnih novina, u periodu od 
14. do 20. marta, objavilo je 79 tekstova u negativnom tonu, 46 neutralnih i 26 
pozitivnih od ukupno 151 analiziranog teksta u okviru ovog istra#ivanja. 

Podaci pokazuju veliku polarizaciju na tr#i!tu dnevne !tampe, imajući u 
vidu da u !est listova nije objavljen nijedan tekst s pozitivnim sentimentom, od 
kojih se u %ak %etiri bele#e samo oni u negativnom kontekstu. Uprkos masov-
nosti, protest nije imao konkretan ishod i ne postoje razlike u izve!tavanju pre i 
posle odr#anog skupa. Mediji su se u danima posle protesta vi!e bavili razlogom 
prekida protesta zbog zvuka koji je izazvao paniku i stampedo među okuplje-
nim građanima, a do danas nije utvrđeno !ta je to bilo.

U Politici su analizirana ukupno 23 teksta od kojih je osam bilo neutralno, 
a 15 negativno obojeno. Negativni ton je forsiran dva dana pre najavljenog 
skupa u Beogradu, kada su objavljivani naslovi „Paravojne formacije spremaju 
dr#avni udar”, „Nova obojena revolucija dovela bi do raspada Srbije”, „Vojska 
neće u%estvovati u ne%asnim radnjama” i „Ko je s Beogradskog univerziteta pla-
nirao vojni pu% i dr#avni udar”. 

 U privatnom Glasu javnosti od 17 tekstova deset je bilo neutralno, šest s pozitivnim 
sentimentom i jedan s negativnim koji je predstavljao prenošenje saopštenja vlade koje je samo 
po sebi nosilo negativni ton. Naslovna, dan nakon protesta, bila je posvećena IotograIijama i 
tekstu „Eksplozija narodnog gneva”. 

 

 

 

 

Dnevna štampa o protestu 15. marta 2025.  

Mediji su o protestu održanom 15. marta 2025. godine, koji se smatra najbrojnijim u istoriji 
Srbije, izveštavali različito. Devet dnevnih novina, u periodu od 14. do 20. marta, objavile su 79 
tekstova u negativnom tonu, 46 neutralnih i 26 pozitivnih od ukupno 151 analiziranog teksta u 
okviru ovog istraživanja.  

 3odaci pokazuju veliku polarizaciju na tržištu dnevne štampe, imajući u vidu da u šest 
listova nije objavljen nijedan tekst s pozitivnim sentimentom, od kojih se u čak četiri beleže 
samo oni u negativnom kontekstu. Uprkos masovnosti, protest nije imao konkretan ishod i ne 
postoje razlike u izveštavanju pre i posle održanog skupa. Mediji su se u danima posle protesta 
više bavili razlogom prekida protesta zbog zvuka koji je izazvao paniku i stampedo među 
okupljenim građanima, o čemu do danas nije utvrđeno šta se desilo. 
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Dan posle protesta, 16. marta, naslovna strana Politike donosi neutralni 
ton izve!taja – „Veliki broj ljudi na skupu visokog rizika” u kojem se navodi da 
je odr#an protest studenata i opozicije. Objavljene su reakcije vlasti i fotografije 
okupljenih građana ispred zgrade Skup!tine Srbije, ali ne i sa Trga Slavija, gde je 
navodno bio mnogo veći broj ljudi. Narednih dana prenose se izjave predstav-
nika vlasti o protestu, od kojih je %ak pet predsednika Srbije Aleksandra Vu%ića: 
„Vu%ić: Narod je pokazao da ne #eli obojenu revoluciju”, „Vu%ić: Za !irenje la#i 
o zvu%nim topovima neko mora da odgovara”, „Kopija Majdana neće proći, 
Srbija će pobediti”...

Od analiziranih 16 tekstova iz Večernjih novosti, polovina je bila s negativ-
nim prizvukom, a druga polovina s neutralnim. Naslovne strane dan pre i na 
dan protesta prenosile su naslove kao !to su „Ne prezaju ni od građanskog rata” 
i „&estorka ‘pala’ zbog planiranja dr#avnog udara”.

Izve!taji s protesta nose neutralniji zvuk, pa su se 16. marta mogli pro%i-
tati tekstovi „Pomozite nam da izgradimo bolje dru!tvo” u kojem se navodilo 
da je to poruka studenata sa „velikog skupa u Beogradu”. Objavljena je, kao i u 
Politici, fotografija ispred Skup!tine Srbije, ali ne i sa Slavije, i istaknuta infor-
macija da je tokom skupa povređeno 56 osoba, a uhap!eno 22. Već od nared-
nog dana se nastavlja izrazitije s negativnim tonom, kao !to su tekstovi „Zvu%ni 
top za novu kanonadu specijalnog rata”, „Revolucija je propala, zvu%ni top je 
kampanja” i „I megafon na haubi postao zvu%ni top”.

U listu Blic od 19 tekstova koji su obuhvaćeni predmetom analize objav-
ljen je jedan s afirmativnim tonom, dva s negativnim i %ak 16 s neutralnim, 
!to je ujedno i najvi!e od svih dnevnih novina. Na dan protesta na naslovnoj 
objavljen je tekst „&ta donosi 15. mart?” u kojem se u nadnaslovu isti%e da se 
„danas odr#ava veliki protest studenata u Beogradu”, dok o samom protestu 
dan kasnije izve!tavaju re%ima „Skup zavr!en bez najave sledećeg”, ali prenose 
i izjavu predsednika Srbije da su „razumeli poruku”.

S druge strane, list Danas je od 27 obuhvaćenih naslova objavio 11 neutral-
nih, 15 pozitivnih i jedan s negativnim prizvukom. Prva strana dan pre protesta 
donosi naslov „U Beogradu o%ekuju ljubav, nikako nasilje”, a na dan događa-
ja „Srbija ‘pumpa’ u Beogradu”. U istom broju zabele#en je i jedan aktivisti%ki 
momenat u formi najave da se uz novine dobijaju posteri s parolama protesta. 

O skupu se izve!tava tek u ponedeljak 17. marta, po!to je na dan protesta 
iza!ao vikend dvobroj, a glavni naslov je glasio: „Vlast mora da razume poru-
ku najvećih protesta”. Narednih dana slede naslovi ozna%eni pozitivnim sen-
timentom prema protestima i negativnim prema re#imu, kao !to su „Dan mira 
i dan mladosti je nepodno!ljiv za podanike zla”, „Vlast se uplela u svoje la#i o 
‘zvu%nom topu’”, „Vu%ić nema flaster za proteste” i „Pređena crvena linija”. 
Poslednjeg dana analize na naslovnoj se ponovo na!la reklama za poklon po-
ster u novinama s natpisom „Dinstaj!”

U listu Nova bele#i se 13 pozitivnih objava i tri neutralne, dok su u ostalim 
novinama sve objave negativno obojene – u Srpskom telegrafu 13, u Kuriru 16, 
u Alou 15 i u Informeru 9. Nova na dan protesta najavljuje ovaj događaj pod na-
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slovom „A sad, Beograd!” i pi!e da vlast „ne odustaje u nameri da spre%i masov-
nost dana!njeg skupa u glavnom gradu”, dok nakon protesta izve!tava re%ima 
„Ti!ina prepala re#im” i „Udarili ste topom na na!u ljubav”. 

Ostali tabloidi uo%i protesta tvrde da postoji „scenario dr#avnog udara” i 
da „Dinkove falange pozivaju na krvoproliće” (Srpski telegraf), da blokaderi pri-
premaju vojni pu% (Kurir), prenose izjave roditelja nastradalih u padu nadstre!-
nice u Novom Sadu „Ne ru!ite dr#avu, ne sipajte nam so na #ivu ranu” (Alo), 
kao i da „teroristi i ekstremisti #ele krv” (Informer).

Izve!taji s protesta nose sli%an narativ. Srpski telegraf glavni tekst naslovio 
je „Milo i Hrvati pumpali mr#nju, Je!ić pozvao da Vu%ića obese na Terazijama” 
uz napomenu da su „srbomrsci #eleli da padne krv u Beogradu”, dok je Kurir 
izvestio da je „Policija na visini zadatka” uz napomene da je uhap!en mu!karac 
koji je pretio bombama i da su blokaderi bacali topovske udare i baklje na stu-
dente u Pionirskom parku. 

Na naslovnoj strani lista Alo ka#u „Pobedila Srbija!”, da je zavr!en skup 
opozicije i studenata u centru Beograda i da su huligani napali i policiju i orga-
nizatore protesta, ali i da su se „demonstranti tukli među sobom i lomili trakto-
re poljoprivrednika”. Informer na naslovnici posle protesta isti%e: „Propao pu%, 
Đilasovci izazvali haos, pa izmislili zvu%ni top!” uz naglasak da „nasilnici ma-
sno la#u, jer im dr#avni udar nije uspeo”.

Nijedan od ova %etiri dnevna lista nije objavio fotografije na kojima se vidi 
broj okupljenih ljudi na protestu 15. marta 2025. godine.

 

Zaključak 

U Srbiji se društveni i medijski kontekst nije mnogo promenio posmatrajući period od 25 godina, 
između protesta 5. oktobra 2000. protiv režima Slobodana Miloševića i protesta 15. marta 2025. 
protiv vladavine Aleksandra Vučića. Rezultati analize ovog istraživanja pokazali su da u oba 
perioda postoji izrazita polarizacija medija, u konkretnom slučaju na tržištu dnevne štampe.  

 Narativ režima uoči najavljenih protesta i 2000. i četvrt veka kasnije dominantan je u 
medijskim sadržajima i ostao je nepromenjen – pominju se strani faktori, opozicija i 
demonstranti optužuju se za destabilizaciju poretka i rušenje države, koji ujedno narušavaju 
normalan život građana.  

 Dvadeset pet godina ranije u tome su prednjačili mediji u državnom vlasništvu – Politika, 
Večernje novosti, Borba i Politika ekspres, dok su oni privatni važili za opozicione i kritičke, 
među kojima su bili Danas, Blic i Glas javnosti. 

 Danas, dvadeset pet godina kasnije, država više nema medije u svom vlasništvu, ali isti, 
prorežimski narativ uoči protesta 15. marta 2025. prenosi šest od devet dnevnih listova. 
Negativni sentimenti o protestu, kao i pred 5. oktobar, dominiraju u istoj onoj Politici i istim 
Večernjim novostima, ali i „novim” glasilima među kojima su Informer, Srpski telegraf, Alo i 
Kurir. 
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ZAKLJUČAK

U Srbiji se dru!tveni i medijski kontekst nije mnogo promenio posmatra li se 
period od 25 godina, između protesta 5. oktobra 2000. protiv re#ima Slobodana 
Milo!evića i protesta 15. marta 2025. protiv vladavine Aleksandra Vu%ića. 
Rezultati analize ovog istra#ivanja pokazali su da u oba perioda postoji izrazita 
polarizacija medija, u konkretnom slu%aju na tr#i!tu dnevne !tampe. 

Narativ re#ima uo%i najavljenih protesta i 2000. i %etvrt veka kasnije domi-
nantan je u medijskim sadr#ajima i ostao je nepromenjen – pominju se strani 
faktori, opozicija i demonstranti optu#uju se za destabilizaciju poretka i ru!enje 
dr#ave, koji ujedno naru!avaju normalan #ivot građana. 

Dvadeset pet godina ranije u tome su prednja%ili mediji u dr#avnom vla-
sni!tvu – Politika, Večernje novosti, Borba i Politika Ekspres, dok su oni privatni 
va#ili za opozicione i kriti%ke, među kojima su bili Danas, Blic i Glas javnosti.

Danas, dvadeset pet godina kasnije, dr#ava vi!e nema medije u svom vla-
sni!tvu, ali isti, prore#imski narativ uo%i protesta 15. marta 2025. prenosi !est 
od devet dnevnih listova. Negativni sentimenti o protestu, kao i pred 5. okto-
bar, dominiraju u istoj onoj Politici i istim Večernjim novostima, ali i „novim” 
glasilima među kojima su Informer, Srpski telegraf, Alo i Kurir.

List Danas je 2000. godine na velike antire#imske proteste gledao vi!e ne-
utralno nego pozitivno, dok je u 2025. godini situacija suprotna, a osim !to je 
ostao privatni i kriti%ki medij, va#na je %injenica da je u međuvremenu prome-
nio vlasnike. Od medija u vlasni!tvu grupe novinara postao je deo velike me-
dijske grupacije United Media. U okviru iste grupacije posluje i list Nova koji se 
takođe izdvaja po pozitivnom tonu prema protestima i negativnom prema vla-
dajućim strukturama. 

List Blic je, kao i Danas, u poslednjih 25 godina pre!ao iz ruku novinara u 
vlasni!tvo !vajcarske medijske grupacije Ringier. Međutim, izve!tavanje o an-
tivladinim protestima danas je potpuno neutralno, za razliku od prvih godina 
njegovog izla#enja, kada je bio kriti%ki i opoziciono nastrojen.

Specifi%na razlika između ova dva perioda, odnosno izve!tavanja o dva 
„istorijska” protesta u Srbiji, koja se pokazala tokom ove analize, jeste to kako 
ishod jednog protesta mo#e da promeni uređiva%ke politike medija. Do 5. ok-
tobra dr#avna glasila izve!tavala su isklju%ivo negativno o svemu !to je kriti%ki 
orijentisano prema vlasti, prenosila su se re#imska saop!tenja, nije bilo dru-
ge strane, osim !to se ona predstavljala u pejorativnom kontekstu. Dan nakon 
protesta koji je doveo do promene vladajućeg sistema, dr#avni mediji su se izvi-
nili %itaocima i u danima posle pisali pozitivno o de!avanjima i promeni u ze-
mlji, %ak pozitivnije nego !to su privatni i kriti%ki mediji.

Protest 15. marta 2025, iako je bio mnogo masovniji, nije imao konkretan 
ishod, pa se ni izve!tavanje medija pre i posle odr#avanja demonstracija nije 
promenilo. Oni koji su izve!tavali negativno nastavili su u istom tonu, kao !to 
su nastavili i oni na „drugoj strani medalje”. Dodu!e, Večernje novosti su dan 
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posle protesta 2025. neutralisale ton, imajući u vidu broj građana koji se oku-
pio protiv re#ima, ali su već od narednog dana nastavile s prore#imskim narati-
vom. Jedna od specifi%nosti dnevnih listova koji su izve!tavali 16. marta 2025. 
jeste i to da nijedan nije objavio fotografije okupljenih građana na Trgu Slavija 
gde se, kako se smatra, okupio najveći broj ljudi, već su ili objavljivani kadrovi 
ispred Skup!tine Srbije s po%etka protesta ili nisu ni prikazani prizori mase već 
samo sporedni momenti.

U zaklju%ku se vraćamo na klasifikaciju iz uvodnog dela teksta o vestima 
o protestima, te se mo#e reći da su „lo!e vesti” dominirale pred odr#avanje de-
monstracija 2000. godine, ali i pre i posle najmasovnijeg protesta u novijoj 
istoriji Srbije, prema dostupnim podacima, odr#anog 2025. godine. Kroz kla-
sifikaciju sadr#aja prema sentimentu, mo#e se uo%iti i trend (ne)pristrasnosti 
medija prema ovom događaju, te se oni s negativnim i pozitivnim tonom ne 
mogu smatrati nepristrasnim, jer se od novinara prema domaćem, ali i svim 
svetskim kodeksima, o%ekuje da izve!tavaju objektivno, odnosno da zauzmu 
neutralan stav. Rezultati analize pokazuju da je dnevna !tampa izve!tavala o 
protestu 2000. godine objektivnije po!to su, ukupno gledano, dominirali neu-
tralni tonovi – u gotovo 47 procenata analiziranog sadr#aja, za razliku od 2025. 
kada je negativni ton evidentiran u 52,3 procenta objava. 

Uporno insistiranje na negativnosti, ignorisanje druge strane i nepreno!e-
nje zahteva s protesta u većini medija pokazuje ili veliki uticaj vlasti na medije 
u Srbiji ili autocenzuru i dodvoravanje medijskih vlasnika vladajućem sistemu. 
S druge strane, mo#e se reći i da u onim listovima koji izve!tavanju pristupaju s 
pozitivnim emocijama prema protestima prete#u o%ito određeni politi%ki, eko-
nomski ili drugi interesi vlasnika medija. Neutralnost, odnosno nepristrasnost, 
u izve!tavanju o protestima protiv vlade o%ito nije karakteristika novinarstva u 
Srbiji, koja se ne menja kroz noviju istoriju.
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ABSTRACT

In Serbia’s recent history, a number of media outlets have often served the 
interests of ruling political elites, resulting in information presented to citizens 
that was frequently shaped or distorted. One of the most significant protests 
leading to political change in recent decades was the demonstration of October 
5, 2000, which resulted in the overthrow of the regime of Slobodan Milo!ević. 
Numerous large and small-scale protests occurred in the intervening period; 
however, the student- and citizen-led protest held in Belgrade on March 15, 
2025, was described by the media as the largest protest in Serbia’s history. 
The subject of this study is a content analysis of the daily newspapers Politika, 
Večernje novosti, Blic and Danas that were published both 2000 and 2025. The 
paper also examines other daily newspapers that existed during these two 
periods and discusses their role in informing Serbian citizens. The findings 
indicate a traditionally high degree of media polarization, the persistence of 
an identical pro-government narrative, and the ways in which the outcome of 
protests can influence journalism.
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